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Préambule

Conformément aux dispositions prévues par les articles L.122-1 lil et R.122-7 du code de
l'environnement, lautorité administrative compétente en matiére d’environnement, usuellement
appelée « Autorité environnementale », a été saisie sur la base du dossier de demande
d'autorisation d’exploiter une installation classée pour la protection de I'environnement relative au
projet de reconversion de la Raffinerie de Provence déposé par la société Total Raffinage France,
sur le territoire des communes de Martigues et Chateauneuf-les-Martigues dans le département des
Bouches-du-Rhéne.

Le dossier comporte notamment :
= une étude d'impact valant document d'incidences sur I'eau,
= une évaluation des incidences Natura 2000,
= une étude de dangers.
La DREAL PACA a, par délégation du préfet de région, accusé réception du dossier & la date du 24

janvier 2017, date de départ du délai de deux mois pour formuler lavis de I'Autorité
environnementale.

Pour établir son avis, la DREAL PACA a consulté, conformément aux dispositions prévues par
larticle R.122-7 du code de I'environnement, I'Agence régionale de santé (ARS) et le préfet de
département au titre de ses attributions en matiére d'environnement.

L'avis porte sur la qualité de I'étude d'impact présentée par I'exploitant et sur la prise en compte de
l'environnement par le projet.

L'avis devra étre porté a la connaissance du public par 'autorité en charge de le recueillir, dans les
conditions fixées par l'article R.122-9 du code de I'environnement, & savoir ;

= le joindre au dossier d’enquéte publique ou le mettre & disposition du public dans les
conditions fixées par les articles L.122-1-1 et R.122-9 du code de I'environnement ;

* rendre cet avis public par voie électronique sur son site Internet.

Conformeément aux dispositions de l'article R.122-7-II, l'avis est également publié sur le site de
lautorité environnementale :

http://www.side.developpement-durable.gouv.fr/EXPLOITATION/DRPACA/autorite-
environnementale-paca.aspx

accessible également via le site internet de la DREAL PACA :

http://www.paca.developpement-durable.gouv.fr/autorite-environnementale-r1406.html

L'avis est un avis simple qui ne préjuge en rien de la décision d'autorisation, d'approbation ou
d'execution du projet prise par l'autorité compétente. En application des dispositions de l'article
L.122-1 1V, cette décision prendra en considération le présent avis.
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Résumé

La societé Total Raffinage France (Total) souhaite pérenniser les activités de la plateforme de La
Mede et va engager & cette fin, via un investissement d'un montant de 275 millions d'euros, la
reconversion de sa raffinerie de pétrole brut en bio-raffinerie pour répondre a la demande croissante
en biocarburants. D’'une capacité de production de 500 000 t/an de biodiesel, ce projet industriel
s’accompagne d'un projet de plateforme de logistique et de stockage dédiée aux activités de négoce
de produits raffinés et a la fourniture des clients du groupe, d’un projet de ferme solaire, et d’'un projet
de centre de formation sur les métiers de I'Exploration-Production.

Compte tenu de I'importance de ce projet, Total a déposé le 18 juillet 2016 un dossier de demande
d'autorisation d’exploiter au titre des installations classées pour la protection de Penvironnement
comportant notamment une étude d'impact, une évaluation des incidences Natura 2000 et une étude
de dangers soumises a 'avis de l'autorité environnementale.

Les principaux enjeux d’environnement du territoire identifiés par l'autorité environnementale et
susceptibles de présenter des sensibilités vis-a-vis du projet concernent la préservation du cadre de
vie, la gestion des effluents aqueux, l'intégration paysagére, la prise en compte de la biodiversité et
lapprovisionnement de la raffinerie en huiles.

Au regard des éléments présentés a lappui de la demande du pétitionnaire, l'autorité
environnementale considére que :

= létude dimpact aborde I'ensemble des thématiques environnementales, identifie
convenablement les enjeux de la zone d'étude et les effets du projet sur 'environnement.
Les mesures annoncées sont globalement adaptées pour limiter les effets du projet.
Toutefois, elle ne permet pas suffisamment d'évaluer les éventuelles incidences indirectes
du projet lié a son plan d’approvisionnement en huiles ;

* ['évaluation des incidences du projet sur les sites Natura 2000 permet de conclure, de
maniére justifiée, que le projet ne portera pas atteinte a I'état de conservation des habitats et
des espeéces d'intérét communautaire qui ont justifié la désignation des deux sites
concernes ;

* létude de dangers présente une réduction significative des risques qui se traduit
principalement par une réduction de I'étendue géographique des zones d'effets directs &
l'extérieur des limites de ['établissement, une diminution des niveaux de probabilités
d'accidents sur une grande partie des enjeux sensibles du territoire, et la suppression du
risque toxique lié a l'acide fluorhydriqgue qui entraine une trés forte réduction des effets
toxiques associés a I'établissement.

Par ailleurs, ce projet d’envergure, qui entrainera l'arrét de plusieurs unités de production du site, va
conduire a une réduction trés significative des nuisances sur les intéréts définis a l'article L.511-1 du
code de I'environnement. En particulier, le projet va engendrer une diminution de la consommation
en eau, une reduction de la production d’effluents aqueux pollués, des flux de polluants issus des
émissions atmosphériques, de la consommation d'énergie, de la production de déchets dangereux,
du trafic routier et du trafic maritime. La nouvelle unité de prétraitement des huiles usagées et
vegétales conduira toutefois a 'augmentation de la production de déchets non dangereux et du trafic
ferroviaire.

L'autorité environnementale recommande en conséquence au pétitionnaire de s'engager sur la
qualité environnementale des filiéres d’approvisionnement en huiles ainsi que sur la recherche d’une
optimisation du bilan carbone global du plan d’approvisionnement de la future bio-raffinerie.
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Avis

I. Procédures

I.1 Soumission a étude d’impact

Le projet de reconversion de la Raffinerie de Provence, compte tenu de sa nature, de son
importance, de sa localisation et/ou de ses incidences potentielles sur I'environnement, est soumis a
étude d'impact conformément aux articles L.122-1 et R.122-2 du code de I'environnement.

Le projet entre dans le champ de I'étude d'impact au titre des rubriques suivantes du tableau annexe
de l'article R.122-2, qui soumet a étude d'impact les projets de :

= rubrique 1: installations classées pour la protection de I'environnement soumises a
autorisation, et en particulier les projets suivants :

o a) Installations mentionnées & l'article L.515-28 du code de I'environnement ;
o b) Installations mentionnées & l'article L.515-32 du code de I'environnement ;

o f) Stockage de pétrole, de produits pétrochimiques ou de produits chimiques soumis
a autorisation mentionnées par les rubriques 4000 a 4999 de la nomenclature des
installations classées pour la protection de I'environnement et d'une capacité de
200 000 tonnes ou plus ;

* rubrique 30 : ouvrages de production d’électricité & partir de I'énergie solaire.

1.2 Procédures d’autorisation
Le projet reléve des procédures d’autorisations suivantes :
= demande d’autorisation d’exploiter,

* permis de construire relatifs aux projets de construction d’une centrale photovoltaique, d’une
nouvelle chaudiére et d’'une nouvelle unité de prétraitement des huiles végétales et des
huiles de récupération.

Un premier avis de l'autorité environnementale a été formulé le 24 avril 2016 sur la base du dossier
de permis de construire relatif au projet de construction d’'une centrale photovoltaique sur le site de
La Méde & Chateauneuf-les-Martigues. Il est a disposition du public sur le site internet de la DREAL
PACA sous le lien suivant :

http://www.side.developpement-

durable.gouv.ffEXPLOITATION/DRPACA/search.aspx?SC=TOUS SAUF_PER| PACA&QUERY=F
onds_idx%3A%22Avis+Plan+Programme%22#.

Suite & ce premier avis formulé au titre de la rubrique 30 du tableau annexe de Farticle R122-2
suscité, une nouvelle étude d'impact a été remise au titre des installations classées pour la protection
de I'environnement soumises a autorisation. Le présent avis de l'autorité environnementale est
formulé dans le cadre de cette seconde étude d'impact.

Il. Présentation du dossier

I1.1 Contexte général et historique

La societé Total Raffinage France (Total) est la filiale frangaise de la branche Raffinage-Chimie du
groupe Total S.A. qui exploite 5 raffineries en France métropolitaine (Gonfreville, Donges, La Méde,
Feyzin et Grandpuits).

Inaugurée en 1935 entre Martigues et Chateauneuf-les-Martigues, la Raffinerie de Provence (ou
plateforme de La Mede) a une capacité de traitement du pétrole brut de 8 millions de tonnes par an
(environ 10 % du traitement de pétrole brut en France). Elle est alimentée en pétrole brut provenant
d'Afrique, du Moyen-Orient et de la Russie qui transite par le dép6t de la Crau avant d'étre acheminé

(6]
=
[Se]



par pipelines a la raffinerie. Elle représente une part significative du trafic pétrolier du Grand Port
Maritime de Marseille.

L'établissement est classé SEVESO seuil haut. Il est également soumis & la directive IED" relative
aux émissions industrielles polluantes ainsi qu’a quotas COs.

Sur 250 hectares, son activité est essentiellement orientée, au travers de 15 unités pétroliéres, vers
Pobtention de produits énergétiques classiques : gaz inflammables liquéfiés (propane et butane),
carburants et combustibles pour moteurs (essences, carburéacteurs et gazoles) et combustibles pour
la chauffe domestique et industrielle. Elle produit en outre un carburant spécifique pour les avions
équipés de moteurs a pistons, 'essence aviation utilisée dans l'aviation militaire, aéro-clubs et par la
protection civile, et fabrique des produits non énergétiques (soufre, bitumes routlers naphta,
propyléne). Elle dispose d'une capacité maximale de stockage d’environ 2 240 000 m® pour les
hydrocarbures liquides, les additifs de stockages et les additifs d’expédition, et de 12 560 m® pour les
gaz inflammables liquéfiés. Elle emploie directement environ 430 personnes.

Les capacités de production des installations réguliérement autorisées sont les suivantes :

units B | Capaci
Unités Est
Distillation atmosphérique D4 Capacité nominale sur brut moyen : 22 000 t/j
8 millions de tonnes par an
Reformeur catalytique REF5 (ou CR5) Hydrotraitement de I'essence totale (charge du

reformeur et de I'lsomérisation) : 4 600 t/j
Reformage catalytique : 3 300 t/j

Fractionnement du platformat FDP - déisopentaniseur FDP : 2950 t/j
DIP DIP : 1600 t/j
Isomérisation des essences ISOM 2 600 t/j de charge totale )
Désuifuration des gazoles n° 2 DGO2 6 000 t/j
Désulfuration des gazoles n° 3 DGO3 et boucle HP 6 400 t/j
Unités d’extraction du soufre (US1 et US2) US1:90t

US2 : 100 t/j

Unités Ouest

Distillation sous-vide D5 9 000 tj
Craqueur catalytique FCC (ou CR3) 5400 t/j
Fractionnement propane propyléne FPP 408 t/j
Lavage de butane BB2 Capacité nominale des lavages gaz : 350 t/j de C4
Viscoréducteur VISCO 4400 v/
Alkylation HF ALKY 440 t)j
Hydroisomérisation des C4 HC4 408 t/j

La raffinerie et son voisinage immédiat sont localisés sur la figure suivante :

Chena! de
Caronte Etang de Berre

Quartier du
Patl

L H-_

Cameres
GONTERO

M Quamers de ,iiq 'M " F & i
Bel Air et de la I L il = '1 |
Meuriade ST ___1 i..- _t

. : —= =
' e’

! Dlrectlve IED d|rect|ve 2010/75/UE du Parlement européen et du Conseil du 24 novembre 2010 relative aux

[STRYTIE TIVIN Y unuugg [Teryion] pu [CISYRIIOIEH



Le terrain d’'implantation de la raffinerie est constitué des parcelles suivantes :

Crammuini | Parceiies - ‘|

Martigues Section EL : 99, 100, 101, 105, 106, 323, 045
Section EK : 016

Chateauneuf-les-Martigues SectionCC :1,2,3,4,8,9,10, 12, 14, 18, 19, 20
SectionCD : 4,5

‘. Section CE : 200,234

1.2 Objectifs et consistance

Le Groupe Total se propose d'investir 275° millions d’euros (M€) pour transformer la raffinerie de La
Mede et ainsi pérenniser les activités de ce site industriel en créant la premiére bio-raffinerie®
francaise d’une capacité de 500 000 t/an, qui produira du biodiesel grace au raffinage d'huiles
usagees et d’huiles végétales, pour répondre a la demande croissante en biocarburants.

Ce projet d’évolution de la raffinerie de La Mede peut étre découpé en quatre axes principaux,
comprenant :

Un projet industriel constitué d'une bio-raffinerie visant a répondre & la demande croissante
en bio-carburants, tout en arrétant définitivement, dés la fin d’année 2016, le traitement de
pétrole brut. Environ 1/3 des installations pétroliéres actuelles seront conservées. Les unités
seront modifiées et deux nouvelles unités seront créées dont un atelier de production
d’AdBlue, additif qui permet de diminuer les émissions d’oxydes d’azote des moteurs diesel
et dont le marché est en forte croissance ;

Un projet de plateforme de logistique et de stockage (1,3 million m*® opérationnels répartis
sur les sites Total de La Méde et de Lavéra) dédiée aux activités de négoce de produits
raffinés et & la fourniture des clients de Total ;

Un projet de ferme solaire d’'une capacité de production de 8 MW, installée sur la partie Est
du site, suite & la suppression de 480 000 m® de stockage d’ hydrocarbures (suppression des
bacs A603 a A608 et des bacs A305, A306, A309 et A310) ;

Un projet de centre de formation « Oleum Sud » en partenariat avec I'IFPEN®, constitué d'un
plateau technique de formation en grandeur nature, orientée notamment vers la formation
dans les métiers de I'Exploration-Production, en utilisant la salle de contréle Ouest et une
partie des unités de [I'Ouest vidées, dégazées et nettoyées (pas d'utilisation
d’hydrocarbures).

Les capacités de production des unités dans le cadre du projet d’évolution seront les suivantes :

| Hydrogenated Vegetable Oil HVO (biodiesel
Reformeur catalytique REF5

Linfiés | LAPAGITE

2100 t]

Hydrotraitement de I'essence totale (charge du
reformeur et de I'lsomérisation) : 5 060 t/j

Reformafie catalylicue : 3 630 t4

Fractionnement du platformat FDP - delsopentanlseur ! FDP : 2950 t/j
DIP DIP : 1 600 tf
Gas Plant D4 ’ C15 (essences) : 5 060 t/j

AdBlue

C17 (GPL + FGL 1000 t/
50 000 m'/an 1

Les evolutions prévues dans le cadre du projet restent localisées au sein du périmétre actuel des
installations. Ces évolutions sont représentées sur la figure suivante :

* Le montant de I'investissement était évalué a 200 M€ lors de Iannonce du projet en avril 2015.
® La notion de bio-raffinerie est ici liée a la capacité du projet a produire un diesel a partir du raffinage d'une charge d’origine
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Comme actuellement, la chaine d'activité se décomposera en 3 étapes :

1.

3.

Approvisionnement / réception des huiles : les huiles seront acheminées sur le site soit par
navires par dechargement & Lavéra et canalisations de transport, soit par camions ; elles
seront ensuite stockées avant leur traitement sur le site ;

Production des biocarburants : les huiles végétales seront transformées afin de former du
biodiesel ;

Expédition du produit : par camions citernes, bateaux, trains ou canalisations de transport.

Par ailleurs, afin de rentabiliser la sur-capacité des installations de traitement des eaux (sur-capacité
d’'environ 50 %, liée a I'évolution de la plate-forme conduisant & la réduction significative de la
production d’effluents aqueux), la possibilité de traiter des effluents liquides dangereux de tiers
industriels (activité de deballastage par exemple), acheminés depuis la plate-forme de Lavéra par
canalisations, est envisagée dans le cadre du projet.

Ce projet va donc engendrer des modifications des installations existantes au cours de l'année

2017 :

arrét des installations et mise en sécurité des installations existantes jusqu’a juin 2017,

modification des installations existantes conservées dans le cadre du futur projet pendant
Fannée 2017,

construction des nouvelles unités (une nouvelle chaudiére et une nouvelle unité de
prétraitement des huiles végétales et des huiles de récupération) en substitution d’anciennes
préalablement démantelées ; a partir du second trimestre 2017,

entrée en service du nouveau complexe industriel en 2018.

lll.  Principaux enjeux identifiés par I’autorité environnementale

Les principaux enjeux d'environnement du territoire identifiés par l'autorité environnementale et
susceptibles de présenter des sensibilités vis-a-vis du projet concernent les domaines suivants :

Cadre de vie et impact sanitaire : les enjeux liés a la préservation du cadre de vie sont &
prendre en compte: préservation des ambiances sonores et respect des seuils
réglementaires pour les bruits et vibrations vis-a-vis des habitations riveraines (dont les
habitations en limite nord-est du périmétre d’exploitation) ainsi que les rejets atmosphériques

ot 1a gochr\n dec nr‘ourc 12 gochnn das déchete ot la maftrice des DMICQIﬂHQ do pnucmoroe

notamment dues aux nouveaux procédés de traitement et aux charrois.
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Eau : le projet est situé en bordure sud de I'étang de Berre, classé en zone sensible au titre
de la directive ERU®, ce gui nécessite une vigilance particuliere vis-a-vis des rejets de
composes azotes et phosphorés. L'étang de Berre constitue un milieu globalement eutrophe,
déclaré dans un état « médiocre » en surface et « mauvais » en fond, sur la base des indices
retenus par la directive cadre sur 'eau®. Les sédiments sont par ailleurs pollués en métaux
lourds (contamination faible a modérée).

Paysage : la plate-forme est implantée dans un vallon fermé a I'Ouest et largement ouvert &
I'Est vers le quartier de la Mede (zone urbaine & proximité immédiate du site), les voies de
desserte (voie ferrée, autoroute A55) et I'étang de Berre. Le site est en contrebas du massif
de la Nerthe, fréquenté par les randonneurs, et des carriéres Gontero.

Biodiversité : la zone d’étude recense, a des distances variant entre 0 et 4 km, 6 périmétres
réglementaires (4 sites inscrits, un site classé et un arrété préfectoral de protection de
biotope), 2 périmétres Natura 2000 (une zone spéciale de conservation et un site d'intérét
communautaire), 5 périmétres dinventaires (ZNIEFF’), un domaine vital d’Aigle de Bonelii.

Approvisionnement de la bio-raffinerie : plusieurs enjeux sont liés a l'apport de charge en
huiles pour la production de bio-carburant : approvisionnement au plus prés de la ressource,
garanties sur les conditions d’exploitation et de production des huiles végétales (avec prise
en compte de la faune, de la flore et des paysages), bilan carbone de F'approvisionnement
(en huiles usagées et huiles végétales), tragabilité.

Le projet engendrera notamment :

une réduction trés significative de la consommation globale en eau du site industriel de 70 %
(consommation moyenne au cours des années 2012 a 2014 : 4 513 905 m*/an, estimation
future : 1 358 700 m*/an) ;

une réduction de la production d'eaux huileuses de 53 % en entrée de la station de
traitement des eaux, rendant nécessaire ladaptation de son fonctionnement ;

la suppression de 4 tours aéroréfrigérantes sur 5, réduisant ainsi le risque de légionellose ;

la réduction treés significative des flux de polluants issus des émissions atmosphériques
canalisées de : 93 % pour les oxydes de soufre (SO,), 85 % pour les oxydes d’azote (NOXx),
98 % pour les poussiéres, 88 % pour le monoxyde de carbone (CO), 93 % pour les
composeés organiques volatils (COV), 99,9 % pour le benzéne, 75 % pour le dioxyde de
carbone (CO,), 64 % pour le méthane (CH,) et 67 % pour le protoxyde d’azote (N,Q), ces
trois derniers polluants étant des gaz a effets de serre ;

la réduction des flux de polluants issus des émissions atmosphériques diffuses de 45 % pour
les composés organiques volatils (COV) ;

la réduction de la consommation d'énergie de 26 % pour la consommation d'électricité, de
67 % en combustible auto-consommé et de 50 % en gaz naturel ;

la réduction de la production de déchets dangereux de 56 % :

Paugmentation de la quantité totale de déchets générés de 230 %, le taux de valorisation de
ces déchets étant estimé a 94 % ;

la réduction du trafic maritime de 40 % et du trafic routier d'environ 26 % ;

'augmentation du trafic ferroviaire de 51 %.

IV. Analyse de la qualité du dossier et de la démarche d'intégration des
préoccupations d'environnement et de santé dans le projet

Le présent chapitre de lavis procéde a la lecture critique du dossier et formule des
recommandations.

* Directive ERU : directive n° 91/271/CEE du 21 mai 1991 relative au traitement des eaux urbaines résiduaires. Les zones
sensibles ont été délimitées par I'arrété préfectoral du 23 novembre 1994 modifié.

Directive DCE : directive n° 2000/60/CE du 23 octobre 2000 établissant un cadre pour une politique communautaire dans le
) domaine de I'eau.
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IV.1 Avis sur le contenu général du dossier, le caractére compliet de I'étude d'impact et le
résumé non technique

L'étude d'impact comprend, sur la forme, les divers aspects de la démarche d'évaluation
environnementale exigés par les articles L.122-1, R.122-5 et R.512-8 du code de I'environnement.
Cette étude aborde lensemble des thématiques requises qui sont approfondies de facon
proportionnée au regard des enjeux et des sensibilités.

Le résumeé non technique est facilement accessible par le public. Il aborde toutes les parties de
I'etude d'impact. Il aurait toutefois gagné a étre davantage illustré pour faciliter I'information du public,
notamment avec I'ajout d’un plan d’ensemble et de photo-montages du projet.

Le résume non technique de I'étude de dangers est clair et complet.

L'évaluation environnementale est basée sur des méthodes qui sont correctement exposées dans
I'étude d'impact et dont les limites sont analysées. Les hypothéses retenues sont argumentées (cf.
utilisation de données issues de I'Agence de I'eau Rhéne-Méditerranée-Corse, de I'association Air
Paca, de services de I'Etat, etc.).

Au vu des impacts réels ou potentiels présentés, les conditions de remise en état et de détermination
de l'usage futur du site, et les modalités de réalisation proposée sont présentées de maniére claire et
détaillée.

Conformément a l'article L.414-4 du code de I'environnement, le projet a fait I'objet d'une évaluation
de ses incidences sur les sites Natura 2000 susceptibles d'étre concernés, dont le rapport est inclus
dans le dossier. Il est procédé a son analyse dans la suite de l'avis.

IV.2 Avis sur l'analyse de la présentation du projet et sur son articulation avec les
documents d'urbanisme et les autres plans et programmes concernés

L'étude d'impact présente au chapitre | la description du projet. Au regard de I'envergure de ce
dernier et des nombreux classeurs qui constituent le dossier de demande d’autorisation d’exploiter,
cette description est succincte. Ainsi, la description du projet est réalisée au travers d'un classeur
specifique intitulé « Dossier description des installations ». Ce dossier aborde notamment
l'organisation, le phasage et la durée des travaux, il présente des schémas, plans et coupes qui
permettent de comprendre le projet et sa consistance. Les techniques mises en ceuvre par le
pétitionnaire sont clairement explicitées.

Dans I'étude d'impact, les rejets vers le milieu (notamment dans I'air et dans I'eau) ainsi que le trafic
engendré par I'exploitation sont précisés.

S'agissant des modalités d’approvisionnement, I'étude d’impact indique que la production de bio-
carburants sera assurée a partir d’huiles usagées en priorité (huiles de seconde génération - 2G),
d'huiles végétales (matiére premiére - 1G) et de graisses animales de catégorie 3 en complément.
L'origine et la proportion des huiles (30 % d’huiles usagées, 70 % d'huiles végétales) sont précisées
dans d’autres documents du dossier de demande d’autorisation (classeurs « Dossier administratif du
projet » et « Dossier description des installations »). La production de biomasse est estimée a
500 000 t/an, ce qui représente des quantités de charges entrantes en huiles non négligeables. Il
ressort ainsi que I'étude dimpact apporte des éléments sur [lorganisation du plan
d’approvisionnement en huiles, ceux-ci ne sont toutefois pas suffisamment précis pour en apprécier
les impacts indirects (organismes fournisseurs potentiels, détail de la logistique de transport
associée, impacts potentiels sur 'agriculture, etc.).

L'autorité  environnementale recommande au pétitionnaire de s'engager sur la qualité
environnementale des filieres d’approvisionnement ainsi que sur la recherche d'une optimisation du
bilan carbone global.

Le classeur « Dossier description des installations » démontre de maniére satisfaisante la
compatibilité du projet avec les documents d’urbanisme en vigueur, en particulier avec :

= |a directive territoriale d'aménagement (DTA) des Bouches-du-Rhéne ;

* les schémas de cohérence territoriale (SCoT) Ouest Etang de Berre et Marseille Métropole
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L'étude

les plans locaux d'urbanisme (PLU) des communes de Martigues et Chateauneuf-les-
Martigues ;

les servitudes d'utilité publique définies dans les PLU ;

les plans de prévention des risques dont les risques naturels (PPRN et PGRIB) et les risques
technologiques (PPRT) ;

ainsi qu'avec les regles d’archéologies préventives.

d'impact analyse également l'articulation du projet avec les plans et programmes suivants :

le schéma directeur d’'aménagement et de gestion des eaux (SDAGE Rhdne-Méditerranée),
I'étude démontre spécifiquement la compatibilité du projet avec le SDAGE 2016-2021 :

le schéma régional du climat, de lair et de I'énergie (SRCAE), Iétude démontre
spécifiguement la compatibilité du projet avec le SRCAE ;

le schéma régional de cohérence écologique (SRCE), I'étude démontre spécifiquement la
compatibilité du projet avec le SRCE ;

le plan régional d'élimination des déchets industriels et spéciaux (PREDI), I'étude affirme que
le projet s'inscrit dans le PREDI ;

le plan de prévention et de gestion des déchets non dangereux (PPGDND), I'étude affirme
que le projet s'inscrit dans le PPGDND ;

le plan régional de prévention et de gestion des déchets dangereux (PRPGDD), I'étude
affirme que le projet s'inscrit dans le PRPGDD ;

le schéma régional de développement de I'aquaculture marine (SRDAM), I'étude affirme que
le projet est compatible & la culture d’algues et au captage de naissains pour la mytiliculture ;

le plan de prévention de l'atmosphére (PPA des Bouches-du-Rhéne), I'étude démontre
spécifiquement la compatibilité du projet avec le PPA des Bouches-du-Rhéne ;

les plans climat énergie territoriaux (PCET de la communauté urbaine Marseille Provence
Meétropole et PCET de la communauté d’agglomération du Pays de Martigues), ces PCET ne
s’appliqguent pas directement au projet, cependant pour le pétitionnaire les mesures de
suppressions et de limitation proposées sont en accord avec la politique globale définie dans
ces plans.

L'autorité environnementale estime que I'évaluation par le pétitionnaire de la compatibilité de son
projet avec les PREDI, PPGDND et PRPGDD est satisfaisante.

IV.3 Avis sur l'analyse de I'état initial et l'identification des enjeux environnementaux du
territoire sensibles au projet

L'etat initial est présenté, pour les différentes composantes de I'environnement, au chapitre Il de
I'étude d'impact.

L'analyse de létat initial fournit les éléments de connaissance nécessaires pour caractériser
I'environnement du territoire concerné par le projet et ses évolutions. En complément de la
bibliographie, des études spécifiques ont été réalisées en tant que de besoin pour préciser certaines
caractéristiques de lI'environnement et identifier les enjeux, notamment :

une évaluation des risques sanitaires dont I'objectif est d’évaluer Pimpact chronique des
rejets aqueux et atmosphériques des installations du site sur la santé des populations
avoisinantes, lors du fonctionnement normal de la raffinerie dans sa configuration future ;

un rapport de base selon la directive IED qui caractérise I'état de la qualité du sous-sol au
droit de l'intégralité des périmétres douaniers de la raffinerie, au regard des traceurs de
I'activité du site ;

un volet naturel visant & définir, compléter et localiser les principaux enjeux de conservation,
a qualifier et quantifier les impacts du proiet sur les composantes hiologiques. et & proposer
dans la mesure du possible des mesures d’atténuation des impacts négatifs identifiés ;
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= une évaluation appropriée des incidences du projet sur les sites Natura 2000.

L'analyse est proportionnée aux enjeux du territoire, qui sont identifiés sur la figure suivante. On y
remarque notamment l'implantation du site dans un vallon fermé a I'Ouest et largement ouvert a I'Est
vers le quartier de La Méde (zone trés urbanisée), les voies de desserte (voie ferrée et autoroute
A55) et 'Etang de Berre qui constitue un milieu classé en zone sensible au titre de la directive ERU.
Le site est en contrebas du massif de la Nerthe, fréquenté par les randonneurs.

Massif de

I'Estaque Plateforme de La
Méde

=T . T
S TR Quartierde La [
Méde

Etang de Berre

Les enjeux environnementaux ont été hiérarchisés au vu de leur importance pour le territoire et de
leur sensibilité vis-a-vis du projet. La hiérarchisation est pertinente.

IV.4 Avis sur la justification des choix et les solutions de substitution envisagées

Justification du projet :

D'un point de vue socio-économique, le projet contribue & développer le marché des bioénergies et a
pérenniser ainsi une partie des activités de la plate-forme de La Méde, qui doit faire face a une faible
efficacité énergétique des installations actuelles, & une baisse continue de la demande en produits
pétroliers, et a la concurrence mondiale. Par ailleurs, le projet permet d'offrir une nouvelle filiére de
valorisation des déchets (huiles usagées), a I'échelle régionale et au-dela.

Le projet est congu de maniére a limiter son impact sur I'environnement, notamment a travers :

= loptimisation de P'espace et de I'occupation du sol, avec la reconversion d’une partie du site
industriel de la plate-forme de La Méde,

* [l'utilisation d'huiles végétales comme combustibles, qui permettra une réduction significative
des émissions de gaz a effet de serre, notamment parce que le CO, dégagé est considéré
comme d’origine biomasse,

= lamelioration de la préservation des ressources (réduction de la consommation globale en
eau, reduction de ia consommaiion eénergétique du site) el ia iimitation des nuisances (rejets
atmosphériques) par rapport a la situation actuelle.



Justification de la prise en_compte de 'environnement par le projet en relation avec les enjeux
identifiés par I'autorité environnementale au paragraphe Il du présent avis :

Concernant le cadre de vie :

Le projet générera une augmentation du trafic ferroviaire de 51 %, une légére augmentation du
tonnage total de produits transitant par le port de Lavéra, et une réduction d’environ 26 % du trafic
routier. Une attention particuliére devra étre portée par le pétitionnaire lors de I'exploitation pour
limiter les nuisances aux riverains de la voie ferrée reliant le quartier de Bel-Air de Martigues a Pas
des Lanciers, qui verra son trafic augmenter de moitié (la circulation actuelle est estimée a 2 a 4
trains / jour comprenant une trentaine de wagons).

Si la quantité de déchets dangereux sera réduite de plus de la moitié, la quantité totale de déchets
généres par la plate-forme augmentera de 230 %, avec la production de deux nouveaux types de
déchets :

= des terres «usées», avec une possible valorisation par compostage ou par traitement
bactériologique puis une utilisation en tant que remblais ou par combustion en cimenterie,

= des gommes, avec une possible valorisation par des traitements biologiques (du type
méthanisation) ou par traitement au sein de la station de traitement des eaux du site.

Dans les deux cas, des filiéres de valorisation ont été étudiées et certaines sont déja identifiées de
maniére préférentielle (compostage pour les terres usées, traitement au sein de la station de
traitement des eaux du site pour les gommes). Toutefois, ces éléments restent conditionnés a la
caractérisation précise des terres usées et des gommes qui ne peut étre réalisée qu'au terme du
démarrage des unités.

Concernant l'eau et les milieux aquatiques :
Le projet aura un effet positif sur la consommation globale en eau, qui sera substantiellement réduite

(70%) par rapport aux volumes actuels.

Dans I'étude d'impact, il est mentionné que I'ensemble des effluents regus sur le site fera l'objet
d’'une caractérisation par la réalisation d’analyses dans le cadre des processus d’acceptation et de
réception de ces effluents. De plus, dans la mesure ou les caractéristiques des effluents des tiers ne
sont pas exhaustivement connues, le pétitionnaire propose de définir la marge de capacité, sur
chacun des parametres d’exploitation des installations de traitement des eaux résiduaires (TER). Il
s'agit d'une approche globale. Ces limitations en entrée permettront de respecter les valeurs limites
d'émission (VLE) de sortie.

Dans le cadre de I'évolution du site, la charge en entrée des installations du TER est diminuée par
rapport a la situation actuelle. Cette réduction de capacité de traitement correspond & une réduction
d'environ un tiers de la capacité actuelle de traitement. Le rendement du TER a été calculé sur un
débit de traitement de 500 m*h, tandis que les besoins sont estimés & environ 330 m°h dans le
cadre du projet.

L'autorité environnementale recommande au pétitionnaire de veiller & garantir un rendement
satisfaisant du TER, en cas de traitement d’effluents tiers (s’assurer du maintien de I'équilibre du
procedé de traitement biologique). En l'absence de ces effluents, I'exploitation d'une station de
traitement biologique surdimensionnée entrainerait un manque d'optimisation des ressources
mobilisées et des rendements plus faibles.

Par ailleurs, les VLE proposées par le pétitionnaire pour les paramétres « azote global » et
« phosphore », justifiés au regard des seuls critéres fonctionnels, sont insuffisantes au regard des
objectifs & atteindre dans le cadre de la directive ERU (zones sensibles). L'autorité environnementale
préconise I'application des VLE fixées par la réglementation pour les rejets dans le milieu naturel
appartenant a une zone sensible.

Concernant le paysage :

Linsertion paysagére des nouvelles infrastructures est a replacer dans le contexte industriel de la
plate-forme de la Mede. L'étude indique que les perceptions restent limitées et & des distances
lointaines. Ce point mérite d’étre étayé par des coupes paysagéres et des photo-montages du projet,
pour préciser les perceptions depuis les espaces publics et quartiers d’habitation, ainsi que depuis le
chemin de grande randonnée GR@2013.
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Il semblerait intéressant de saisir I'opportunité de ce nouveau projet pour améliorer 'aspect qualitatif
de ce paysage industriel, partiellement percu par les quartiers d’habitations et les chemins de
randonnée.

Concernant la préservation de la biodiversité :

Les futures installations sont localisées sur un site industriel anthropisé dedié, ce qui limite I'impact
sur la biodiversité sur le site et & proximité. L’état initial de I'environnement ainsi que les mesures de
limitation des effets du projet sont précisés. Des mesures de précaution devront étre prises vis-a-vis
de I'Helianthéme & feuilles de marum, espéce a enjeu local de conservation fort, en particulier des
mesures de préservation des stations existantes en phase travaux (dans la zone Nord du site
notamment), et des mesures permettant de favoriser son développement.

Concernant le plan d’approvisionnement :

Comme évoqué ci-avant, l'autorité environnementale recommande au pétitionnaire de préciser
certains aspects relatifs au plan d'approvisionnement des huiles végétales et usagées afin d’en
évaluer les impacts indirects, et de s'engager sur la qualité environnementale des filieres
d’'approvisionnement ainsi que sur la recherche d’'une optimisation du bilan carbone global.

Solutions de substitution envisagées :

Le projet de reconversion de la raffinerie engendre la substitution de l'utilisation d’hydrocarbures par
des huiles pour la fabrication de carburant. Cette substitution génére directement une réduction de la
teneur en hydrocarbures dans les eaux huileuses et des émissions de COV diffus fugitifs au niveau
des unités, et indirectement une réduction des émissions polluantes atmosphériques par la
suppression de certaines des unités et la conversion des unités restantes.

La conception et [Iexploitation de [linstallation font appel aux meilleures technologies
disponibles telles que la mise en place de brlleurs bas NOx sur les chaudiéres 13 et 14 ainsi que sur
le four de l'unité HVO, le fonctionnement des installations de combustion avec des combustibles
exclusivement gazeux, I'ajout de joint tertiaire ou en forme d'écaille permettant une meilleure
étancheité seront ajoutés sur les bacs afin de limiter les émissions de COV dues aux stockages
d’hydrocarbures liquides volatils, la récupération des vapeurs issues des opérations de chargement
des camions ou wagons citernes vers une unité de récupération des vapeurs, ou encore le traitement
des gaz acides au sein de la section amine de l'unité HVO.

IV.5 Avis sur I'analyse des effets du projet sur I’environnement et la santé et I'évaluation
des incidences Natura 2000

L’étude d'impact présente au chapitre Il une analyse des impacts du projet sur les différentes
composantes de I'environnement et sur la santé. L'étude prend en compte les impacts du projet liés
a la phase de chantier et a la période d’exploitation de linstallation. Elle identifie les incidences
directes, indirectes, permanentes ou temporaires du projet sur I'environnement.

Par rapport aux enjeux et aux sensibilités identifiés, les impacts sont bien identifiés et bien traités.

L'étude conclut ainsi, de maniére justifiée, a une réduction des effets sur les différentes composantes
de I'environnement, en particulier sur les émissions atmosphériques. Cependant, elle ne permet pas
suffisamment d’évaluer, ni d’analyser ni de chercher a éviter, réduire voire compenser les éventuelles
incidences indirectes du projet lié & son plan d'approvisionnement en huiles (organismes
fournisseurs potentiels, détail de la logistique de transport associée, impacts potentiels sur
Pagriculture, etc.).

Par ailleurs, I'étude révéle des risques d'impacts sur des espéces protégées et prévoit des mesures
d'évitement et de réduction analysées plus loin.



Concernant I'évaluation des incidences sur le réseau Natura 2000 :

Le projet est susceptible de concerner deux sites Natura 2000 relevant de la directive Habitats®
présents dans un rayon de 2 km autour de la raffinerie, notamment :

= le site d'intérét communautaire « Cote bleue — Chaine de I'Estaque » n° FR9301601,
* la zone spéciale de conservation « Marais et zones humides liés a I'Etang de Berre » n°
FR9301597.

Le projet a fait I'objet d'une évaluation de ses incidences sur les habitats et les espéces ayant motivé
la désignation de ces sites. L'évaluation fait I'objet d'un rapport séparé dont les principales
conclusions sont résumées dans I'étude d’'impact.

L’étude conclut, de maniére justifiée, & une absence d'incidence significative négative sur I'état de
conservation du site, conditionné par la bonne mise en ceuvre des mesures d’évitement et de
réduction des impacts sur la biodiversité proposées pour la phase chantier.

Concernant I'’évaluation sanitaire :

L'évaluation guantitative et prospective des risques sanitaires réalisée par le pétitionnaire a pour
objet d’analyser les effets potentiellement induits par le projet sur la santé des populations voisines.
Elle prend en compte les effets potentiels sur la santé humaine liés au fonctionnement normal (non
accidentel) de I'exploitation de la plateforme dans sa configuration future.

Cette étude a été réalisée conformément aux guides en vigueur et consignes ministérielles™®. Ainsi
dans une démarche intégrée, I'évaluation des risques sanitaires (ERS) a été couplée a une
interprétation de I'état des milieux (IEM).

L'ERS conclut a labsence d'effets significatifs pour la santé pour I'exposition par inhalation, les
niveaux de risques calculés pour les récepteurs les plus exposés sont inférieurs aux valeurs de
référence (pour les effets a seuils et les effets sans seuil). Pour I'exposition par ingestion, le
pétitionnaire estime que les modélisations réalisées, montrant un apport faible voire négligeable de la
plateforme, ne nécessitent pas d'évaluation quantitative plus approfondie, tandis que I'impact
sanitaire potentiel des rejets aqueux apparait non préoccupant sur la base des informations

disponibles relative a la qualité des rejets dans le milieu naturel.

L'analyse de cette évaluation des risques sanitaires par 'autorité environnementale met en exergue
les 3 remarques suivantes :

* lanon prise en compte du captage de la carriere GONTERO en vue de l'alimentation en eau
potable du site (autorisé par arrété préfectoral du 16 juillet 2010) ;

* le peu de mesures prises en compte dans le cadre de I''EM pour le milieu air étant donné la
proximité des riverains et d’une école primaire ;

= l'absence de quantification du risque sanitaire liée a la voie ingestion.

Au regard de ces remarques, il convient toutefois de noter que :

= Iexploitant de la carriére GONTERO a déclaré au pétitionnaire que les eaux pompées a
partir de ses forages sont destinées a un unique usage industriel,

= [impact du projet sur l'air se base sur les données d'autosurveillance du site et sur les
données du réseaux de surveillance de I'association Air Paca, qui dispose entre autre d’'une
station de mesure dans le quartier de La Méde,

* le pétitionnaire tend & démontrer dans son évaluation des risques sanitaires qu'au regard
des résultats du suivi du milieu récepteur qu'il réalise, limpact lié aux rejets aqueux de la
plateforme dans le milieu naturel (canal de navigation de Marseille & Fos - étang de Berre)
est limité et peut étre considéré comme non préoccupant d’'un point de vue sanitaire,
considérant qu’aucune modification notable de la qualité des eaux « propres » ou des eaux
potentiellement polluées n'est attendue dans le cadre du projet d'évolution de la raffinerie et

° Directive Habitats : directive n° 92/43/CEE du 21 mai 1992 relative & la conservation des habitats naturels ainsi que de la

faune et de la flore sauvage.
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considérant qu’une diminution de la charge en hydrocarbures des effluents qui seront traités
avant rejet dans e milieu naturel est attendue.

L'autorité environnementale recommande l'application de niveau d'émission pour chacune des
substances traceurs de risque définies dans I'ERS inférieur ou égal & celui pris comme hypothése
dans 'ERS (VLE en concentration et en flux), ainsi que la mise en oceuvre d'un programme de
surveillance du compartiment atmosphérique au niveau des riverains les plus exposés, afin de
s'assurer de la maitrise des émissions et de la prévention des risques sanitaires

Concernant I'analyse des effets cumulés du projet avec les autres projets connus :

L’analyse développee en partie 20 de son étude d'impact est concluante. A noter que la raffinerie de
La Mede participe a hauteur de 12 % au trafic maritime du grand port maritime de Marseille (GPMM,
projet stratégique 2014-2018).

IV.6 Analyse des mesures prévues pour supprimer, réduire et si possible compenser les
impacts sur I'environnement et la santé

Au vu des impacts réels ou potentiels présentés, I'étude présente pour chaque composante de
Fenvironnement les mesures pour supprimer et réduire les incidences du projet sur I'environnement
et la santé. Ces mesures sont cohérentes avec I'analyse de I'environnement et les effets potentiels

du projet.
Au vu des impacts du projet, I'étude prévoit la mise en ceuvre des mesures suivantes :
* laplateforme ne mettra plus en ceuvre de produits « noirs » ;

* les réservoirs mis & l'arrét dans le cadre du projet seront vidangés et mis en sécurité, 10
bacs situés a I'Est du site seront par ailleurs démantelés dans le cadre de la construction de
la centrale photovoltaique ;

= le remplacement des chaudiéres 11 et 12 par une nouvelle chaudiére 14 mettant en oeuvre
les meilleures techniques disponibles notamment en termes de maitrise des émissions
atmosphérigues ;

= ladaptation de la chaudiere 13 (alimentation gaz exclusivement et mise en place de brileurs
bas NOx) pour la rendre conforme a la réglementation en vigueur ;

= Jamise en place de briileurs bas NOx sur le four HVO ;
= lalimitation en soufre de la charge du reformeur ;

= le traitement des gaz résiduaires (briilage des gaz acides au niveau des fours du reformeur
et des incondensables dans celui de l'unité HVO) ;

* le traitement des émissions de l'installation de stockage des terres ;

= [linstallation de joints tertiaires (en plus des joints primaires et secondaires) ou de joints en
forme d’écailles permettant une meilleure étanchéité sur les bacs faisant I'objet de travaux,
pour les bacs maintenus en fonctionnement, cet ajout sera planifié dans le cadre du plan de
maintenance des réservoirs ;

= [lutilisation de l'unité de récupération des vapeurs maintenue pour limiter les émissions de
COV lors des opérations de chargement ;

* la suppression du bassin de décantation n° 3 pour limiter les émissions diffuses de COV ;

* laréalisation d’un suivi des émissions fugitives pour limiter les émissions de COV ;

* lamise en place d’un systéeme de management de I'énergie selon la norme ISO 50 001 ;

* la réalisation de campagnes de mesure de bruit pendant la période de travaux et au
démarrage des installations.

Il est rappelé que la principale mesure de suppression des impacts du site consiste a la mise a I'arrét
dune partie des unités de la plateforme permettant ainsi de réduire notahlement les édmissions

atmosphériques et les consommations en énergie.

=
(6]
hN
[t



Enfin, s'agissant des especes protégées, les mesures d'atténuation suivantes sont proposées pour
limiter les impacts de la phase de chantier :

= adapter le calendrier des travaux de construction de I'unité de prétraitement a la phénologie
des especes nicheuses d’oiseau (travaux de terrassement a débuter de préférence entre
début septembre et début mars) ;

* la défavorabilisation écologique des nouvelles unités a construire en faveur des arthropodes,
des reptiles et des amphibiens. Cette mesure vise a rendre écologiquement défavorable les
zones d’emprise avant le début des travaux. Cette opération consiste a retirer les gites
averés et potentiels (pierres, souches, débris,...) les plus grossiers, des zones de travaux,
afin que les arthropodes, amphibiens et reptiles ne puissent pas sy réfugier lors des
dérangements provoqués par les travaux et qu'ils ne soient pas détruits par la suite.

IV.7 Analyse du dispositif de suivi

Le dispositif de suivi des mesures est décrit et aborde les mesures de suivi de l'efficacité des
mesures prévues, et en particulier le suivi des rejets aqueux et atmosphériques, des eaux
souterraines, et ainsi que le suivi écologique dans le milieu naturel et récepteur.

En tout état de cause, I'ensemble des mesures prévues pour éviter, réduire voire compenser les
effets du projet sur I'environnement, ainsi que les modalités de leur suivi seront, conformément aux
dispositions de Tlarticle R.122-14 du code de l'environnement, retranscrites dans la décision
d'autorisation du projet.

IV.8 Analyse de I'étude de dangers
Identification et caractérisation des potentiels de dangers :

Les potentiels de dangers des installations sont identifiés et caractérisés sans omettre ceux liés aux
modes d'approvisionnement et d'acheminement des matiéres susceptibles de générer des
dommages par effets dominos réciproques.

Les risques naturels sont correctement décrits dans I'étude des dangers.

Réduction des potentiels de dangers :

Le pétitionnaire a motivé les choix techniques et économiques conduisant & envisager ou a
poursuivre la mise en ceuvre de substances dangereuses et de procédés présentant des risques.

Estimation des conséguences de la concrétisation des dangers :

L'étude de dangers permet une bonne appréhension de la vulnérabilité du territoire concerné par les
installations dans la mesure ou les enjeux sont correctement décrits (i.e les personnes, biens,
activités, éléments du patrimoine culturel ou environnemental, menacés ou susceptibles d’étre
affectés ou endommagés).

Accidents et incidents survenus, accidentologie :

Les événements pertinents relatifs & la slreté de fonctionnement survenus sur le site et sur d’autres
sites mettant en ceuvre des installations, des substances et des procédés comparables ont été
recensés.

Evaluation préliminaire des risques :

Le petitionnaire a fourni une synthése de I'évaluation préliminaire des risques qu’il a mené. Cette
évaluation, réalisée sous forme de tableau, est jointe a I'étude de dangers.

Etude détaillée de réduction des risques :

L'exploitant propose dans son étude la mise en oeuvre de mesures de maitrise des risques
complémentaires pour réduire a la source les risques liés aux stockages de GPL (arrét d'exploitation
des sphieres aeriennes, renforcemeni des sécuiiiés de niveau sur ies Cigares sous ialus). Ces
mesures de réduction du risque a la source permettent de réduire de maniére substantielle les
risques genérés par ces installations de stockage qui impactaient avec des effets létaux plusieurs
habitations sur la commune de Martiaues.



De plus, l'arrét d'exploitation de l'unité d'Alkylation entraine la suppression du risque toxique associé
a l'utilisation d'acide fluorhydrique dans cette unité, ainsi qu'une trés forte réduction des effets
toxiques associés a I'établissement.

Au dela de ces mesures, la démarche itérative de réduction des risques a la source mérite d’étre
poursuivie aux regards des enjeux, notamment I'exploitant doit envisager le démantélement des
unités qui sont définitivement arrétées afin de supprimer le risque d'explosion dans ces zones
encombrées.

Quantification et hiérarchisation des différents scénarios en terme de gravité, de probabilité et de
cinétique de développement en tenant en compte de l'efficacité des mesures de prévention et de

protection :
L'étude de dangers ainsi faite est conforme & l'arrété ministériel du 29 septembre 2005 relatif &

I'évaluation et a la prise en compte de la probabilité d'occurrence, de la cinétique et de la gravité des
conséquences des accidents potentiels dans les études de dangers des installations classées.

Elle est également conforme & la circulaire du 10 mai 2010 fixant notamment les critéres
d'appréciation de la démarche de maitrise des risques susceptibles de survenir dans les
établissements dits SEVESO visés par l'arrété du 26 mai 2014.

Evaluation des mesures organisationnelles de prévention des accidents :

L'eétude de dangers décrit les mesures organisationnelles mises en ceuvre pour prévenir lapparition
d’accidents qui s'articulent autour de la politigue de prévention des accidents majeurs de
I'établissement, de son systeme de gestion de la sécurité et de son plan d’opération interne. Les
moyens d'intervention en cas de sinistre sont également décrits.

Conclusion sur I'étude de dangers :

La grille de maitrise des risques est satisfaisante et permet de démontrer la compatibilité de
linstallation avec son environnement selon les critéres d'appréciation définis par la circulaire du 10
mai 2010 précitée.

Par rapport a l'etablissement existant, I'étude de dangers relative au projet présente une réduction
significative des risques qui se traduit principalement par :

* une reduction de I'étendue géographique des zones d'effets directs a I'extérieur des limites
de I'établissement (réduction du nombre d'enjeux potentiellement impactés par ces effets
directs),

* une diminution des niveaux de probabilités d'accidents sur une grande partie des enjeux
sensibles du territoire,

= la suppression du risque toxique lié a l'acide fluorhydrique qui entraine une trés forte
réduction des effets toxiques associés a I'établissement.

V. Conclusion

V.1 Avis sur la qualité de I'étude d'impact

L'étude d'impact relative au projet de reconversion de la raffinerie de La Méde exploitée par la
sociéte Total Raffinage France est claire et comporte les rubriques exigées par le code de
environnement. Les enjeux sont forts de par son implantation en milieu urbanisé et en bordure d'un
plan d'eau sensible. Elle est proportionnée aux enjeux.

V.2 Avis sur la maniére dont le projet prend en compte I’environnement

L'étude dimpact aborde I'ensemble des thématiques environnementales, identifie convenablement
les enjeux de la zone d’étude et les effets du projet sur I'environnement. Les mesures annoncées
SONt giobaiement adapiees pour iimiter ies efiets du projet.
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En revanche, I'étude d'impact ne permet pas suffisamment d'évaluer, ni d’analyser ni de chercher a

éviter, réduire voire compenser les éventuelles incidences indirectes du projet lié a son plan
d’approvisionnement en huiles.

L'autorité environnementale recommande en conséquence au pétitionnaire de s’engager sur la
qualité environnementale des filieres d'approvisionnement ainsi que sur la recherche d'une
optimisation du bilan carbone global du plan d'approvisionnement de la future bio-raffinerie. Afin
d'assurer une transparence satisfaisante sur les impacts du projet, le pétitionnaire pourra utilement
apporter des précisions sur les organismes fournisseurs potentiels, le détail de la logistique de
transport associée, ou encore les impacts potentiels sur I'agriculture.

Pour le Préfet de Région et/par délégation,
wahicdadirectrice régionate; .
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